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L’anno duemilatredici il giorno venticinque del mese di novembre alle ore
16,12 nella sala delle adunanze del Palazzo municipale di Terni si & riunitg
1l Consiglio Comunale in adunanza straordinaria di prima convocazione
previo imvito diramato a domicilio.

Con sistema di rilevazione elettronica risultano:

Pres. | Ass,

Il Sindaco Sen. Leopoldo Di Girolamo P

Pres | Ass, Pres | Ass.
PICCININI Sandro P BOCCOLINI Giuseppe P
BARTOLINI Anna P CAMPILI Claudio P
AMICI Giampiero P BALDASSARRE Antonio . P
TRIVELLI Sergio P FERRANTI Francesco Maria P
ORSINI Valdimiro P GUARDALBEN Dario P
TEOFRASTT Gianfranco P BISCETTI Fabio A
PAPARELLI Paolo | P FATALE Stefano P
NARDINI Alida A | SALVATI Federico P
GIUBILEI Riccardo P BRIZI Federico P
MONTI Jonathan P CIAURRO Paola P
VINCIARELLI Marco P FABRIZI Cinzia P
CICIONI Alessio P CICIONI Giovanni A
FINOCCHIO Giorgio P MELASECCHE Germini Enrico P
TABARRINI Valerio P CRISOSTOMI Cristiano P
VENTURA Ermanno A | VENTURI Leo P
PENNONI Michele | P CHIAPPALUPI Alessandro A
LUZZI Luzio P ORSINI Carlo P
NANNINI Mauro P GAROFOLI Paolo P
AQUILINI Ugolini Giorgio P MAGGIOLINI Paolo A
TALLARICO David P TALAMONTI Gioeondo P

Presenti n. 35 Componenti, Assenti n.6 Component

| Presiede il Dott. Giotgio Finocchio, Presidente del Consiglio Comunale.

Assiste il Segretatio Generale del Comune Dott. Giuseppe Aronica
Il Presidente verificato che il numero dei presenti ¢ legale, dichiara aper

Padunanza. Ia seduta ¢ pubblica.

Partectpano alla seduta, alcuni in moment diversi, i seguentt Assesso:
Bencivenga, Piermatti, Guerra, Bucari, Tedeschi.

Il Presidente invita i presenti a trattare il punto di cu all’'oggetto e cede
la parola al Sindaco il quale illustra, per conto dell’assessote Malatesta,
competente per matetia, la relazione Prot. 115806/2013 redatta dalla
Direzione Urbanistica appresso riportata nelle premesse:

“Premesso che:
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[ “individuazione delle zone bascate da inserire nel Nuovo PRG ¢ stata effettuara neglt ann-ih
2002-2003 sulla base delle foto aeree allora disponibili, in scala 1:10.000, 1n bianco e nerp e
con una tisoluzione relativamente bassa e attraverso sopralluoghi diretti per le zone du’a?bie, %
stata riportata nella tav.5.1 I/ progesto di piano strutturale della parte strutturale del p1ano, a1 sensi
della normativa vigente, e trasferita identica nella parte opetativa nella tav. A.

- Tenuto conto delle possibili approssimazioni di tale individuazione, le osservazioni presentate
durante la pubblicazione del nuovo PRG sono state tutte verificate ed accolte, quglor:il siano
risaltate corrette le affermazioni di mancata sussistenza dei presupposti pet la delimitazione 1n
~ona boschiva ai sensi del c.1 dell’art. 15 della LR n.27 /2000 che recita:

1. Somo definite aree boscate quelle coperte da vegetazione arbustiva e arborea di estensione
superiore a mq. 2.000 con esclusione di quelle indicate al comma 2 deli’art. 146 del DL 29 ottobre
1999 n.490 nei termini ivi stabilifi.

- Per la Parte strutturale la norma di PRG ¢ la seguente:

Art. 47 Tutela dei boschi (ES)

Sono boschi le aree coperte da vegetazione arbustiva ed arborea con estensione superiore a mq 2000 con
la esclusione di quelle indicate al comma 2 dell’art. 142 del DLgs n.42/2004. I boschi sono individuati dal
Piano Regolatore generale negli elaborati 5 del Progetto di Piano Struiturale. Il Piano recepisce fe
norme degli artt. 120, 121, 122, 126 ¢ 129 ¢. 16 del PTCP e dell’art.15 della LR n.27/2000

1.

In tali aree sono da evitare tutti gli interventi che comportino un danno ecologico e
paesaggistico quali il prelievo non regolamentato di biomassa la realizzazione di nuove
infrastrutture ed impianti che non prevedano opportune misure di tutela dei valori
paesaggistici e di continuita delle biocenosi; sono da evitare le opere di scavo dei terreni e
quelle di movimenti di terra che alterino in modo irreversibile la morfologia dei suoli e del
paesaggio.

In tali aree, al fine della salvaguardia del patrimonio naturalistico e paesaggistico, non
possonc essere realizzate nuove costruzioni né aperte nuove cave che non prevedano quale
intervento di riambientazione la ricostituzione del bosco nel rispetto della LR n.2/2000. Sono
altresi consentiti solo interventi edilizi di recupero del patrimonio edilizio esistente ai sensi
dell’art.35 della LR n.11/2005 ai fini abitativi o agrituristici con esclusione degli ampliamenti
e la realizzazione degli impianti e servizi necessari alla silvicoltura alla migliore utilizzazione
del bosco o comungue alla sua conservazione valorizzazione e sviluppo alla tuteia ed alla
prevenzione aniincendio; alla realizzazione dei parchi naturali comunali e terriforiall.

In tali aree é consentifo il mantenimento e/o il ripristino della viabilita forestale esisiente e
ladozione di tutte le misure necessarie per la prevenzione degli incendi ( quali piste
tagliafuoco ripulitura del sottobosco ai margini delle strade). Le aree boscate non sono
computabili ai fini dell’applicazione della densita edilizia prevista per le zowe agricole
dall’art.34 della LR n.11/2005. |

Le fasce di transizione delle aree boscate in area extraurbana nel territorio comunale di Terni
sono fasce di rispetto esterne di ml 15 misurate a partire dal perimetro dell’area boscata.
All 'interno di tali fasce non é consentita la nuova edificazione di qualsiasi destinazione d’uso.
L’attivita e limitata agli interventi di cui al ¢.] lettere a), b), c) e d) dell’art 13 delle presenti

norme. Tali fasce sono comungque computabili ai fini dell applicazione della densita edilizia
prevista per le zone confinanti con le aree boscate.

La Parte operauva (OP-Att.107 Zowe E  boscate (E5)) ribadisce 1 medesimi contenuti in quanto la
delimitazione delle zone boscate afferisce alla Parte strutturale.

Dopo 'approvazione del nuovo strumento urbanistico generale, dicembre 2008, nella successiva fase

di attuazione s

0 pervenute le seguents richieste di revisione della delimitazione delle zone boscate
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per alcune aree, per le quali i proprietati sostengono, anche con documentazione fotografica, la non
. sussistenza delle condizioni per la inclusione nelle zone di Tufela des voschi, art.47 delle NTA Parte
struttutale e Zome E boscate (E5) di cui all’art. 107 delle NTA Parte operativa:

- prot. 228082 del 18. 21.2009, il sig. Dominioni Fernando, F.95 plle 326-405-410-419-423 in
strada di S. Maria in Valle di Collestatte, chiede la modifica della destinazione boschiva, in parte
del terreno di proptietd in quanto in realti da sempte € coltivato a uliveto;

- prot. 109890 del 22.06.2010, la sig.ra Rapastella Maria Grazia, F.163 plla 131 in vocabolo
Rocchetta sopra Larviano chiede che venga rettificata la petimetrazione della zona boschiva in
quanto appate etrata in cottispondenza degli immobili di proptietd, essendo gl stessi ubicatl
totalmente su area priva di vegetazione;

- prot. 134246 del 05.08.2010, il sig. Saporita Atdlio, F.78 plla 70 in via Collepaese fa presente
che l'area ¢ recintata e munita di accesso cartabile e non & interessata dal bosco e di
conseguenza sia individuata come agricola, in modo da permettere interventi di messa in
sicurezza del tetreno dai continui smottamenti con esecuzione di muti di contenimento.

- prot. 16219 del 31.01.2011, i sig. Pantella Luciano, F.157 p.lla 884 in strada di Perticara afferma
che il bosco si trova immediatamente al confine sudest della sua proprieta, come risulta dalle
foto allegate, mentte nella sua proprieta sono coltivad alberi da frutto, viti e wulivi, di

- conseguenza chiede che la sua area venga destinata a zona agricola;

- prot. 33847 del 28. 02.2012, i sig.ri Rossi Elisabetta e Rossi Piero, Foglio 169 part. 80,236,237,

chiedono la modifica della destinazione da bosco a Sottozona nuclei sparsi nel tettitorio BbV(4)

0 come Zone R di riqualificazione paesaggistica ed ambientale R(P) in quanto in realti
costutuscono orto, strada di accesso e corte dei fabbricati esistenti.

Con riferimento alle problematiche esposte, evidentemente interessanti anche strumenti urbanistici di
altri Comuni umbri, la Regione dell’'Umbria, con la legge n.11/2005 cosi come modificata dalla LR
n.8/2011, alla lettera g) del ¢.3 bis dell’art.18, ha previsto per le varianti strutturali ai PRG anche
relativamente a zone boscate, procedure semplificate che consentano Fadeguamento dei piani stessi
alla situazione reale. |

A tronte di tale normativa, che evidenzia problematiche generali nella individuazione delle zone
boscate determinate dalla carenza degli strumend di verifica prima disponibili, e delle richieste
pervenute, sl € ritenuto cotretto € necessario tiesaminare le indicazioni di ptano al fine di giungere ad
una delimitazione il pit possibile coerente con la situazione di fatto.

Con queste finalita la G.C. ha dato mandato agli Utfici di rivedere 'individuazione delle zone boscate
con atto di inditizzo n. 152 del 09.05.2012.

In merito alla revisione delle zone boschive, in primo luogo & stata precisamente verificata la
congruita delle richieste presentate e si ¢ poi proceduto ad una revisione complessiva della
delimitazione delle aree boscate utilizzando gli attuali pit precisi e definiti support cartografici e
fotografici. Si deve fare presente che da tale revisione si & potuto verificare una sostanziale correttezza
della delimitazione approvata, che risulta notevolmente esaustiva ¢ coerente con le finalita della
normativa regionale di tutela e salvaguardia dei boschi esistentl, inquadrandone la tessitura territoriale
e collegandola con i filari arborei e corridoi vegetazionali individuati nel territorio agricolo.

Le variazioni apportate trovano la loro motivazione sia nel riscontro della reale copertura boschiva
del territorio, sia delle scelte progettuali di piano tese alla salvaguardia ed all’implementazione delle
atee verdi da tutelare al fine del raggiungimento del bilancio ambientale in fiferimento agli intervent
edificatori ed infrastrutturali previsti.

In metito ai contenuti della Variante, le richieste di variante o ridefinizione dei perimetti delle zone
boscate, pervenute alla Direzig ?E‘, urbanistica sono state 8 delle quali 5 hanno avuto accoglimento.
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[ e varianti in esame sono distribuite su tutto il territorio comunale suddiviso i 12 ar{rlblu geografici € |
rignardano gli elaborati del PRG Parte Strutrurale tav. 5.1 e del PRG Parte Operativa tav A, € {av
7-2. ‘ . -

Le zone boschive delPintero tetritotic comunale ammontano a €irca 6.36:2,?) ettarl, la vgﬂante ha
comportato la trasformazione da zone boschive (E5) a zone‘agﬂcole [El) ch circa 14,4 ettary, da ZOEE
boschive (E5) a zone di riqualificazione paesaggistica amblentftle (R) di circa 3,5 ettar, .mentre a
permesso una migliore ridefinizione tra le zone boschive {(E5) e 1 ﬁlar} ﬁrb(_)l?El. (ET’) deterlfmnando una
variazione da zone boschive (E5) a filari arborei (E7) di circa 7 ettari e da 1 filari arbore1l (E7) a zone
boschive (E5) pet circa 8,2 ettart. | | | -
Per quanto riguarda gli aspetti geologici in relazione alla Vatiante in oggetto, non sono ﬂgcantra‘t:tﬂi_
element tali da poter essere valutabili come alterazion, intetferﬁﬂm? o ﬂcgdute su.gh aspett geologici
o rischio geotematico. Infatti la revisione complessiva della de]]mltaﬂqne det bqschl non vede
modifiche areali estese ma solo modestissime variazioni dei limiti dei boschi, ora meglio definiti come
boschi, filari arborei e pascoli. Tali modifiche intervengono, inoltte, su tante e dlisperse aree del
tertitorio comunale a volte molto piccole e quindi dal punto di vista geologico, 1dmge010g1cq O
geomorfologico difficili da descrivere in senso compiuto, specie in' riferimento alla etfetuva

potenziale interferenza con i geotematismi comunque gia ampiamente descritti nel PRG.

. La Varante & stata esaminata dalla Commissione per la qualitd architettonica ed il
paesaggio nella seduta del 27.06.13 ripottando parere favorevole, relattvamente agli
aspetti paesaggistici, idraulici ed idrogeclogici nonché ai sensi dell’art. 89 del DPR
380,/2001 per gli aspetti di compatibilitd con le condizioni geomotfologiche del territorio
con la prescrizione che sia certificata da un geologo quanto gia descritto nella telazione
illustrativa, relativamente alla non interferenza della vatiante con gli aspetti geologicy,
idraulict e sismici; |

In merito alla suddetta prescrizione il Geologo dellufficio competente per gli studi idrogeologici della
Direzione Utbanistica con nota prot. 104302 del 17.07.13 ha confermato che non sussistono
intetferenze con gli aspetti geologici, idraulici e sismici, essendo la Variante una meta nidefinizione

del limite delle aree boscate™.

Prende la parola il Cons. Boccolini Presidente della 1™ Commissione Consiliate 1l quale riferisce che
la 1~ Commissione ha trattato il punto in oggetto di cui alla D.G.C. n. 253 del (09.08.2013 ed al
rignardo propone, con voto favorevole espresso a maggiotanza dei presenti, 1 seguente
EMENDAMENTO (Prot. 160913/2013): “ Emendamento_alla DGC 253/09.08.2013 ptoposto
dalla 1™~ Commissione: In relagione alle aree di cui al fogho 162 particelle 297,Foglio 163 particelle
132,130,129 parte, 128 parte ﬁ;gﬂardﬂﬂfé la zona di Miranda e Foglio 169 pariicelle 119,236,237 parte, 50 parte,
232 parte riguardanti sona Piediluco-Mazselvetta, la Commissione chiede di procedere ad  ulterori approfondiments
urbanistico — edilizio ¢ relativi sopralinoghi”. 11 Cons. Boccolint tiferisce inoltre che la 1™ Commissione ha
espresso sull’atto cosi come emendato parere favorevole a maggioranza dei presend (favorevoli n. 5,
Contrari n. 1, Astenuti n. 1 — su 7 Consiglieti presenti) — (Prot. n. 160813/2013).

Esce dall’aula il Consighere Tallarico. 1 presenti sono 34.

Aperto il dibattito inteweﬁgﬁnc} nell’ordine 1 seguenti Consigliert:
e Melasecche afferma che nel corso di alcuni soptralluoght sulle zone interessate al

proywedimento sono emerse situazioni diverse rispetto a quelle descritte nella relazione degh
Utfici, soprattutto in zona Miranda e Piediluco. Tali difformita, su richiesta di alcuni

r
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Consiglieri formulata in sede di Commissione Consiliare, potranno essere sanate,
stralciandole, con l'emendamento proposto dalla 1° Commissione. Pur approvando il

principio generale insito nell’atto, per le imprecisioni ivi contenute annuncia voto non
tavorevole. Omissis.

Entra in aula il Consigliere (_:hiaplm,lupi. I presenti sono 35.

® Boccolini per una difficile individuazione dei confini tra le aree agricole e le aree boschive
UAmministrazione ha rivisto alcune posizioni contenute nel PRG. Onde evitare dubbi, sui

puntt che si propone di stralciare, la Commissione ha inteso invitare ad approfondire
eventuali problematiche edilizie. Omissis.

® Talamonti afferma che gli Uffici dell’Urbanistica hanno presentato una dettagliata
documentazione, visicnata in Commissione anche in DVD ed a disposizione di tutti i
consiglieti. Sono stati effettuati anche opportuni soptalluoghi in alcune zone e, per le parti
che ancora possono essere oggetto di dubbio, opportunamente, si € proposto di operatre a
seguito di ulteriori verifiche urbanistiche ed edilizie. Omissis.

* Amici precisa che la Commissione ha particolarmente approfondito la tematica posta , per
fugare ogni perplessiti, considerata la complessiti della aree oggetto del provvedimento. In
Commissione ¢ stato stabilito un percorso, e , dove era chiara la distinzione tra aree boschive
ed aree rurali 13 si é dato parere favorevole, per le altre, dove é opportuno approfondire
alcune situazioni, si & rtenuto di proporte I'emendamento illustrato dal Cons. Boccolini.
Omissis. |

* Griubilei il velo di criticita che si & evidenziato & senza dubbio dovuto allestensione delle aree
interessate. L’atto detiva dallo strumento del PRG definendo zone prima beschive da quelle
che in effetti non lo sono piu. Per le zone ove permangono incertezze si ¢ proposto
lemendamento cosi. come votato favorevolmente in Commissione Consiliare. La 1
Commnussione ha pertanto individuato un percorso ben chiaro e trasparente. Omissis.

Prende la parola il Sindaco per la replica da patte della G.C.; lo stesso sottolinea come I'atto sia
Stato sottoposto ad un attento e partecipato esame. B’ atto di responsabilitd aver esaminato tutte
le richieste dei cittadini per sanare le imprecisioni contenute nel PRG. Ringtazia la Commissione

per il lavoro svolto e, a nome della Giunta Com.le, dichiara di accogliere 'emendamento
proposto dall 1™ Commissione Consiliare. Omissis.

Escono dall’aula i Consiglier1 Bartolini e Ferrant. T presenti sono 33.

Il ptesidente pone in votazione 'emendamento proposto dalla 1 Commissione Consiliare nel
testo di cut ha dato lettura il Cons. Boccolini cosi come sOpra trascritto, e

. CONSIGLIO COMUNAL

[z

Vita la D.G.C. n. 253 del 09.08.2013

Visto I'emendamento della 1™ Commissione Consiliare acquusito agli atti con Prot. 160913 del
08.11.2013;
Visto il parere favorevole espresso su tale emendamento dalla Ditigente della Direzione

Utbanistica Arch. Cat}d) Comello in data 08.11.2013, ai sensi ed agli effetd delPart. 49 comma 1
dei D.Lgs. 267 del 18{0B-2000;

Letto, approvaro e solf fm
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Con voti favorevoli 22 (vént:idue _ Consiglieri:  Amici Giampiero, Aquilini Ugolini Glorgio,’

Boccolini Giuseppe, Campili Claudio, Chiappalup1 Alessandro, -C:lcic?ni Alessio, Ih Gualaqm
Leopoldo, Fatale Stefano, Finocchio Giorgio, Garofoli Paolo, Giubilet Ru:,ca.rdta,. (Guardalben Dar}c}?
Monti Jonathan, Nannini Mauro, Paparelli Paolo, Pennoni Michele, Piccinim Sandro,' Tabartint
Valerio, Talamonti Giocondo, Trivelli Sergio, Venturi Leo, Vinciarelli Matco), contrari ( {zer(?),:
astenuti 11 (undici — Consiglieri: Baidassatre Antonio, Ciaurro Paola, Crisostomi Cristiar.lo, Fab-nm
Cinzia, Luzzi Luzio, Melasecche Germini Enrico, Orsini Carlo, Otsini Valdimiro, Salvati Federico,
Teofrasti Gianfranco, Brizi Fedetico) su 33 componenti presentl come accertato dal Presidente con
sistema di votazione elettronica e dallo stesso proclamato.

DELIBERA

» Di approvare emendamento della 17 Commissione Consiliare alla D.G.C. n. 253
disponendo: 5
- In relasdone alle aree di cui al foghio 162 particelle 297,Foglio 163 particelle 132,130,129 parte, 128
parte riguardants 7. ~ona di Miranda e Dogito 169 particelle 119,23 6,237 parte, 80 parte, 232 parte
riguardant zona Piediluco-Masgzelvetta, di procedere ad ulteriort approfondiments urbanistico — ediiizz ¢
redativi sopralluoghi”

Rientra in aula il Consigliere Ferranti. I presenti sono 34.

11 Presidente pone quindi in votazione la proposta in trattazione avente oggetto: “Variante al PRG

Parte strutturale e Parte gperativa per la ridefimizione delle some boscate (3.0P.054).  Adozone ", cosl come
emendata con precedente votazione, e |

. CONSIGLIO COMUNALE

- Vista la relazione de]lﬁ Direzione Urbanistica Prot. n. 116160/2013;
= Vista la D.G.C. n. 233 del 09.08.2013;

- Visto il parere favorevole di regolarita tecnica espresso dalla Dirigente della Direzione

Utbanistica Arch. C. Comello ai sensi dell’art.49 del Decreto Lgs. n.267/00, in data
13.08.2013;

- Visto il parere di regolaritd contabile ”favotevole, per presa d’atto”, esptesso dal Dirigente
della Direzione Attivitd Finanziarie dott.ssa Elena Contessa, ai sensi ed agli effetti dell’art. 49,
comma 1, del D.Lgs. 18.08.2000, n. 267, in data 20.08.2013;

- Vista la documentazione conservata agli att1.

Con voti favorevoli 18 (diciotto — Consiglieti: Amici Giampiero, Aquilini Ugolini Giorgio, Boccolini
Giuseppe, Campili Claudio, Chiappalupi Alessandro, Cicioni Alessio, Di Girolamo Leopoldo,
Finocchio Giorgio, Giubilei Riccatdo, Monti Jonathan, Nannini Mauro, Papareili Paolo, Pennoni
Michele, Piccinini Sandro, Tabarrini Valerdo, Talamonti Giocondo, Teofrasti Gianfranco, Vinciarelh
Marco), contrati 0 (zeto), astenutd 16 (sedici — Consiglieri: Baldassarre Antonio, Brizi Federico,
Ciaurro Paola, Crisostomi Cristiano, Fabrizi Cinzia, Fatale Stefano, Ferranti Francesco Matia,
Garofoli Paoclo, Guatdalben Dario, Luzzi Luzio, Melasecche Germini Enrico, Otsini Catlo, Otsini
Valdimiro, Salvati Federico, Trvelli Sergio, Venturi Leo) su 34 componenti presenti come accettato
dal Presidente don sistema di votazione elettronica e dallo stesso proclamato
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DELIBERA

¢ D1 esprimere parere favorevole relativamente agl aspetti idraulici ed idrogeologici nonché ai sensi
dell’art.89 del DPR 380/2001 per gli aspett di compatibilita con le condizioni geomorfologiche
del tetritorio, tenuto conto del parete favorevole con prescrizioni espresso in data 27.06.2013

dalla Commissione per la qualita architettonica ed il paesaggio e della successiva verifica effettuata
dal Geologo dell'ufficio competente;

¢ Di adottare la Vatiante al PRG Patte strutturale ¢ Parte operativa per la ridefinizione delle zone
boscate, composta dai seguenti elaborati:

- Relazione illustrativa

- Relazione paesaggistica

- Elaborati grafici stato di fatto

- Elaborati grafici di variante

- Nota sugli aspetti geologici, geomorfologici, idrogeologici e sismici
rinviando, per tutte le altre analisi ed indicazioni necessarie ai sensi di legge, agli elaborati del Nuovo
PRG parte strutturale ed operativa approvati con D.C.C. n. 307 del 15.12.08;

® In relazione alle aree di cui al foglio 162 particelle 297 Foglio 163 particelle 132,130,129 parte, 128
parte tiguardanti la zona di Miranda e Foglio 169 particelle 119,236,237 patte, 8U parte, 232 parte
riguardanti zona Piediluco-Mazzelvetta, di procedere ad ulterioti approfondiment urbanistico —
edilizi e relativi sopralluoghi”

2k 3k 3 ofe ke s o o o ok o o e ot oo e o o ok

IL TESTO INTEGRALE DEGLI INTERVENTI E’° REGISTRATO SU APPOSITI SUPPORTI
MAGNETICI CONSERVATI PRESSO IL COMUNE.

Letto, approvato £ s
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